PRINCIP 4

Den hogre utbildningens framsta syfte
ar inte ekonomisk tillvixt utan att
alla manniskor ska kunna utveckla de
handlingsférmagor de behover
for ett gott liv

Syftet med hogre utbildning, ja, med all utbildning, dr att hjdlpa médnniskor
utveckla sina formdgor att handla pa ett sitt som dr gott for dem sjilva
och for deras medmdnniskor. Det récker inte med att sla fast rdttigheter
eller friheter, utan varje mdnniska mdste erovra sin egen handlingsfor-
madga att utforma sin egen och sitt samhidlles framtid.

Historiskt har det varit hogskolans uppgift att férbereda unga méanniskor for
ett yrkesliv. Under en ganska ling period var det universitetens uppgift i Sve-
rige att forbereda, utover présterskapet, de ovildiga &mbetsmannen som skulle
forvalta landets styre. S& smaningom ocksa de damneslédrare som skulle arbeta i
stddernas realskolor och gymnasier. Efter andra varldskriget har alltfler yrken
ansetts behova en hogskoleutbildning som forberedelse: sjukskéterskor, grund-
skole- och forskoleldrare tillsammans med socialarbetare dr de stora katego-
rierna bland de offentligfinansierade yrkena; ingenjérer och ekonomer utgor
de storsta bland de privata. De tekniska hogskolorna och handelshégskolorna
har ofta setts och sett sig sjilva som de som forbereder f6r de nirande delarna
av samhdllet medan ovriga som lever pa skatter utgér den tdrande delen.
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Maénniskor inom bade grupper ér kloka och inser att bada behovs for ett funge-
rande samhadlle. Men atminstone de senaste sextio dren har de som verkar inom
den konkurrensutsatta marknaden kunnat hévda sin 6verldgsenhet i samhalls-
nytta och utgjort en norm for resten.

Hogskolans utbildningar de senaste decennierna kan verka ha blivit alltmer
stromlinjeformade mot den framtida yrkesutévningen, alltmer kortsiktigt
inriktade mot att erdvra de formagor man behover forsta tiden pa jobbet och
mindre mot formagan att ldra nytt och lara om pé egen hand. Och framfor-
allt att kunna med gott omdome inse nér en férandring beh6vs och préva sig
fram till hur den kan astadkommas. Och inte nog med det — att faktiskt kunna
handla sé att fordndringen ocksa dstadkoms.

Men till och med den mest inbitna marknadsliberalen erkdnner att bade
individen och samhallet behover mer 4n materiella forutsattningar for att fro-
das. Vi behover hilsan och karleken, vissa friheter och réttigheter, umgénge
och relationer och sé vidare. Ett givande sétt att tinka pa sddana forutsattningar
ar att se dem som formagor, formagor som omfattar bade den yttre och den
inre forutsittningen, bade mojligheten som ges av samhallet och handlingen
som utfors av individen. Det 4r just dessa handlingsférmégor, som jag kallar
dem, som gor livet vart att leva, som ger oss mojlighet att vixa som ménniskor
och leva ett gott liv. Jag tror att hogskolan har en vasentlig roll att spela nir det
galler utvecklingen av atminstone négra av dem.*

Om handlingsférmagor

Foljderna av att svalta och av att fasta 4r desamma: kroppen far for lite naring
for att den i ldingden ska kunna uppritthélla livet. Skillnaden mellan de tva
tillstanden ligger i friheten att védlja. Om man fastar har man av sin egen fria
vilja avstatt fran mat, kanske av religiosa skil eller for att man vill uppna
béttre hdlsa pa lang sikt. Om man svélter, har man troligen inte valt det, utan
man har forsatts i en situation dir det blivit omojligt att skaffa tillrackligt
med foda. Omstandigheter har fornekat en formégan att skaffa mat, man ar
helt enkelt inte kapabel. Att inte vara kapabel ér resultatet av bade bristande
egen formaga — man ar kanske fysiskt forsvagad eller deprimerad - och yttre
omstandigheter som begrinsar ens formaga att handla: det finns helt enkelt
inte mat att fa ddr man befinner sig.”

“Formaga” r inte nagon heltdckande Gversittning av engelskans capability
i den betydelsen den anvints under de senaste decennierna av tinkare som
Amartya Sen och Martha Nussbaum i det som de kallar the capability approach.*®

4 En diskussion om hur the capabilities approach skulle kunna omsittas i hogre utbildning fors i
Melanie Walkers Higher Education Pedagogies. A Capabilities Approach (2006).

4 Jamforelsen med skillnaden mellan att svélta och att fasta for att forklara capability-begreppet
anvinder bade Sen (Sen 1992) och Nussbaum (Nussbaum 2011, s 25).

4 Ansatsen har vuxit fram under manga &r och lanserades ursprungligen av Amartya Sen (1985).
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”Kapacitet” vore en alternativ 6versattning men jag tror ordet betonar ett mera
passivt utrymme att agera. “Kapabel” finns som adjektiv men nagot substantiv
i form av “kapabilitet” har annu inte introducerats i svenskan. Handlingsfri-
het” skulle méjligen vara ytterligare ett alternativ men av de skil som jag just
framfort, foredrar jag att 6versitta med “handlingsformaga’, dtminstone tills
dess att en bittre term lanserats. Jag tror dessutom att sammanséttningen av
tva vardagsord med germanska rotter gor begreppet littare att vrida och vinda
an dnnu ett ogenomskinligt latinskt lan via engelskan, av typen “kapabilitet”.

En av grunderna i Sens och Nussbaums resonemang om att frimja ménsklig
utveckling ar, sasom jag uppfattar det, foljande: Vad vi bor stréva efter i livet ar
inte bara ekonomiskt vilstand for individer och for stater utan att alla individer
ager tillrackligt med handlingsférmagor for att kunna leva ett gott liv, saisom de
sjalva anser ett gott liv vara.

Ekonomiskt vélstind i en stat kan se tillfredsstallande ut om man ser till
medelinkomst. Men om tva tredjedelar av befolkningen lever ett gott liv och en
tredjedel i misdr kan inte landets tillstand anses gott. Materiell valfard upp till
en viss niva utgoér naturligtvis en nodvandig forutsattning for att andra hand-
lingsformagor eller friheter ska kunna utvecklas men den ér inte tillracklig i sig.
Om landets ekonomiska tillvixt rusar fram som taget men ménniskor fornekas
friheten att uttrycka sig fritt eller rora sig fritt eller fritt sluta sig samman i for-
bund av olika slag, dr inte landets tillstand gott. Dess invanare lever inte ett gott
liv, hur vilbestéllda de 4n 4r. Men om de ar ndjda da? Om de tycker att deras
regering behandlar dem vil och det aldrig skulle falla dem in att klaga eller gora
uppror? D4 har de inte haft mojligheten att vilja, antingen for att réttigheten
fornekas dem eller for att de sjdlva inte varit formogna att forestalla sig ett annat
liv och att handla for att uppna det. Och det &r den typen av handlingsformaga
som skulle kunna utgora en bas for en diskussion om vad utbildningens, och i
synnerhet den hogre utbildningens, uppgift skulle kunna vara, bortom ekono-
misk tillvaxt.

Martha Nussbaum har stillt samman en lista 6ver de tio viktigaste hand-
lingstérmagorna (capabilities). Amartya Sen tycker i och for sig att det &r upp
till varje samhalle att sjélvt kollektivt komma fram till vad som ér viktigt och
vill inte sdtta upp nagon lista. Det kan onekligen finnas ett hot om paternalism
i en sadan lista; man tror sig veta battre vad som ér bra for nagon annan. Men
for att den har presentationen ska bli nagot mera konkret, aterger jag hir Nus-
sbaums tio centrala handlingsférmégor i kort sammandrag. *

Liv, kroppslig hilsa och kroppslig integritet utgor grundpelare bland hand-
lingsférmagorna: formagan att leva ett normallangt liv med god hélsa, att kunna
leva utan radsla for vald; formégan till sexuell tillfredsstéllelse och att skaffa
barn om man vill. Men man maste ocksa kunna forestilla sig ett gott liv och
planera for ett sadant, bland annat genom att kunna skapa varaktiga relationer

¥ Listan lanserades ursprungligen i Nussbaum 2000 men aterges ocksa i Nussbaum 2011, s 33f.
Listan finns pa svenska i Nussbaum 2013, s 41-43.
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med andra i empati, kérlek och sorg. Man ska ha formagan att anvénda sina
sinnen, sin fantasi och sitt fornuft, skriver Nussbaum, pa ett genuint manskligt
sétt, utvecklad genom tillracklig utbildning, och dérigenom skapa egna verk.
Andra punkter i Nussbaums lista omfattar formagan till sjélvaktning utan att
utsittas for diskriminering, formégan att bry sig om djur och véxter men ocksa
formégan att leka och skratta, formagan att dga fast och 16s egendom och utova
ett arbete ddr man far anvinda sin intelligens och ingé betydelsefulla relationer
med andra. Och till sist formagan att paverka sin omgivning, genom asiktsfri-
het och en aktiv politisk medverkan genom institutioner som bar upp politisk
frihet.

Mycket av innehallet i dess formagor 6verlappar det som finns i de 30 ménsk-
liga rattigheter som slogs fast av Forenta nationerna 1948. I Nussbaums lista
over vad hon kallar centrala handlingsférmagor (central capabilities) finns dock
mera av det som ibland kallas mjuka virden hos ménniskan: kinslor, fantasi,
lek, karlek. Och, som synes, stracker sig listan dven utanfér manniskan sjalv
till att omfatta bade djur och natur. Men framforallt finns skillnaden mellan
centrala handlingsféormégor och mianskliga réttigheter just i skillnaden mellan
(passiv) ratt och (aktiv) formaga.

Jag menar naturligtvis inte att hogskolan skulle kunna ta ett ansvar for att
odla eller uppéva alla de handlingsférmagor som Nussbaum formulerar, lika
lite som hogskolan kan hallas ansvarig for att upprétthalla de ménskliga réttig-
heterna. Men en vixande insikt om det ansvar man har bade for sina egna och
for andras handlingsformagor ar ett rimligt mal for all utbildning.

Det ér en intressant dvning att ersitta “formaga” som ordet anvinds hér
med “rétt” eller “rattighet”. Rattigheten &r i sig passiv: visst, ingen fornekar dig
ratten, men ingen ser heller till att du har (handlings-)férmégan att utnyttja
den. Om du ar oférmdgen att hivda eller utnyttja din ratt blir ritten ett tomt
slag i luften - for dig, vill sdga. Pa liknande sétt ar det med friheter: man kan
vara i sin fulla frihet att agera men vad hjalper det om man inte genom utbild-
ning eller uppfostran eller bara genom ett utvecklande umgénge forvirvat den
noédviandiga formagan? Att komma 6verens om och sla fast ménskliga fri- och
rattigheter ar ett nodvéandigt steg mot ett béttre samhille, ett av de manga som
har sina rotter i upplysningen. Nodvindigt men inte tillrackligt.

Man kan ocksa invinda mot de ménskliga réttigheterna att de inte tydli-
gare lyfter fram de manskliga skyldigheterna. Sadana ar visserligen underfor-
stddda — om vi tror att en rattighet tillfaller alla ménniskor borde vi inse var
skyldighet att bidra till att uppna den for alla. Vi ska naturligtvis varken aktivt
eller passivt motverka den. Handlingsférmagorna uttrycker skyldigheterna
négot tydligare, nar de kréver av oss, till exempel, att vi ska kunna satta oss in i
andra méanniskors situation. Mojligen kunde Nussbaums tio central capabilities
kompletteras med en elfte, ndmligen formagan att dels aktivt frimja de 6vriga
handlingsférmagorna och dels inse nar man passivt hindrar andras méjligheter
och sedan handla dérefter. Nu borjar vi nudda vid de besvirliga fragorna om
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hur vi, de rika, genom var konsumtion bidrar till arbetsvillkor som fullstan-
digt stryper ménniskors mojligheter att utveckla sina handlingsformagor. Men
redan att inse detta och att vara beredd att diskutera problemet ar ett viktigt steg.

Martha Nussbaums lista pa handlingsformégor kan tyckas vara enkel att
uppna for ett rikt samhalle i vistvarlden, i Sverige till exempel. I Sverige tror vi
spontant, manga av oss, att sidana listor géller nagra andra i ndgot annat, fattigt
”U-land”. Men tittar man efter eftertdnksamt inser man att redan dessa grund-
laggande, centrala formégor — de skulle sdkert kunna vara ménga fler - ér
svara nog att uppnd for manga, kanske for de flesta av oss i Sverige. De ver-
kar sjalvklara men ar det inte, for langt ifran alla. Flera av dem 4r inte heller
absoluta — de kréaver en standigt utvecklande formaga. Respekt och empati, till
exempel, eller politisk forméga, som innebér inte bara ritten att agera politiskt
ifall man skulle vilja det, utan dven viljan att gora det. Att utveckla en hand-
lingsférmaga ar ett livslangt foretag for individen sjélv i samspel med de andra
individer som utgdr samhillet och de institutioner som paverkar eller i ndgon
mening skapar individens olika handlingsformagor.

Denna insikt, att det formodligen ocksa dr en betydande utmaning for ett rikt
samhalle, utgér mojligen en grund for ett mera jamlikt internationellt samar-
bete i bland annat bistandsarbete. Vald i hemmet, bristande sjélvtillit, rasdiskri-
minering ar alla exempel pa problem vi delar i bade materiellt rika och fattiga
samhallen. Vi kan pa ett genuint sétt lara oss av varandra och samarbeta mot
en gynnsam utveckling av de centrala handlingsférmégorna hos varje individ.

De manskliga réttigheterna uttrycker en miniminivad som maste gilla for
alla. For de flesta av de 30 satserna i FN:s lista gar det att sidga ja eller nej till
fragan om huruvida de uppratthalls i ett visst samhélle. Det dr betydligt svarare
nér det giller flera av de centrala handlingsformagorna. Vem ska bedéoma om
du har formégan att édlska eller om du kan anvénda din fantasi pa ett “genuint
manskligt” sitt? Det kan du néstan bara gora sjilv; formagan att bedoma sadant
ingar i sig i formagan att anvinda det praktiska fornuftet — formagan att bilda
sig en forestillning om ett gott liv.

De minskliga réttigheterna géller for alla — de centrala handlingsférmagorna
for varje individ. Hari ligger en viktig skillnad som har langtgédende konsekven-
ser, ocksa for hur man kan och bor frimja dem. Varje individuell ménniska
utgor ett mal i sig. Handlingsformagan finns hos individen, inte hos samhallet,
gruppen, inte ens hos familjen, d4ven om individen och hennes handlingsfor-
maga alltid 4r situerad i och paverkas i vixelverkan med en grupp. Majoritetens
valstand kan inte ursédkta minoritetens skriande brister. De olika handlingsfor-
magorna kan inte heller ersitta eller kompensera varandra. Battre boenden och
mera hilsovard lindrar inte en brist i en ménniskas sjalvtillit, eller viger upp en
kvavande, respektlost auktoritér skola.

Inte heller finns ndgon prioritering mellan féormagorna. Alla dr nodvan-
diga. Sjalvklart utgor en del av dem - liv, hélsa, mat - fysiska forutsittningar
for de andra. Men det finns ocksé nagra — praktiskt férnuft och respekt, till
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exempel — som utgor lika viktiga och grundliggande forutséittningar for ett
vardigt liv. Att sjalv kunna planera for och éstadkomma en god hélsa ar en
handlingsférméga som inger respekt och sjdlvrespekt, till skillnad fran en
omvardnad som till exempel delas ut som socialstod. Det senare &r en viktig
rattighet men den stirker inte individens handlingsférméga.

Anda sedan 1700-talets upplysning har den sentens som brukar tillskrivas
Jeremy Bentham, “storsta mojliga lycka ét storsta mojliga antal’, utovat en stark
lockelse som grund for vad ett samhille bor strdva mot. Pa senare tid har den
brittiska ekonomen Richard Layard med stor 6vertygelse havdat att storsta
mojliga lycka bor i hogre grad ocksé styra ett lands politiska vagval. Han menar
att vi medborgare och inte minst véra politiker saknar en dvergripande idé om
varfor vi i grunden hévdar att den ena politiken ar battre dn den andra. Dérfor
att den ena fungerar béttre, havdar politikerna - ja, men for vad? fragar Layard.
Och d4 menar han att just storsta mojliga lycka for storsta mojliga antal ar,
trots all mojliga invandningar, det basta malet och det basta mattet. Man maste
mata manniskors upplevelse av lycka, siger han.”® Man kan inte veta béttre 4n
de sjilva vad som dr bra for dem - detta kallas for paternalism (for dvrigt nagot
som den valvilliga svenska staten ofta anklagats for i USA och UK). Mot detta
invander Amartya Sen att det dr hogst naturligt for en ménniska i en bristsi-
tuation att anpassa sig till och acceptera som gott ett tillstaind som egentligen
gor henne illa - i ett forsok att hiarda ut och skapa lite férnojsamhet och gladje i
livet. Han avvisar inte dirmed att en kénsla av lycka hinger néra ihop med ut6-
vandet av de handlingsformégor som leder till olika former av framgang i livet.

Om vad som riknas och vad som gar att rikna

Hur ska vi veta hur det ser ut med handlingsformégorna i ett samhélle? Hur
ska vi veta om man har det battre i ett land dn i ett annat och vilka insatser som
verkligen gett effekt om vi inte kan mita effekten? Bruttonationalprodukten
kan vi mata, dock. Och da gor vi det.

Det vanliga mattet pa vélstdnd i ett land &r alltsd bruttonationalprodukt
(BNP) per invanare. Det innebér grovt uttryckt summan av vardet av alla pro-
dukter och tjdnster som producerats i ett land under ett ar, delat med antalet
invanare. Man brukar erkinna att det finns brister i mattet — hushallsarbete
tas vanligen inte med, till exempel, och inte heller ideellt arbete eller svart
arbete. Men trots det accepterar nog de flesta att en vaxande BNP per inva-
nare innebar att ménniskor i landet far det battre. Man ténker sig att d&ven om
fordelningen av vilstandet i landet dr mycket ojamnt kommer dnda till slut
en rinnil de fattiga till del, det som brukar kallas trickle-down effect. Det har
dock visat sig att varken hilsa, utbildning eller politiskt inflytande behover 6ka

0 Se Layard 2005, s 113, dar han ocksa resonerar om Sen, capabilities och risken for paternalism.
Sens svar och fortsatta resonemang kring lycka som matt finns i Sen 2009, s 269-278.
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med vixande BNP. Kinas BNP har vuxit ofantligt mycket snabbare dn Indiens;
i det ena landet finns en politisk frihet, dock inte i det andra. I Indien ddremot
vaxer vélstdndsrelaterade sjukdomar, diabetes till exempel, lavinartat bland de
manga miljoner som nu har rad att képa sétsaker och laskedrycker. BNP/inva-
nare-mattet tar inte hansyn till fordelningen mellan ménniskor och inte heller
till hur varorna och tjansterna anvinds for att skapa ett battre liv for var och en.
Dessutom, eftersom det som raknas 4r det som gér att rikna, riktas opropor-
tionerligt mycket kraft, inte minst inom politiken, pa att 6ka tillvixten mitt i
BNP eller liknande matt.

Alltsa, BNP 4ar inte bra. Hur ar det da med HDI? Human Development Index
ar ett matt som utvecklades i borjan pa 1990-talet at FN, av bland andra just
Amartya Sen, som ett forsok att pa ett enkelt sitt uttrycka mer dn bara genom-
snittligt ekonomiskt vélstaind. De matt man valde att komplettera BNP med
var utbildning (dels andelen som deltar, dels andelen laskunniga) och férvén-
tad livslangd. I en variant tar man ocksa héansyn till férdelningen av vélstandet
bland befolkningen. Forutom att ta hiansyn till kopkraftsparitet (hur mycket
man kan kopa for i just det landet) vager man ocksé in hur stor andel har min-
dre dn 50 % av medianinkomsten och hur stor andel lever under en viss absolut
fattigdomsgrins, till exempel en dollar om dagen. Aven om HDI fortfarande
sysslar med sammanslagna matt verkar det trots allt vara pé ratt viag. Mattet
kan knappast beritta hur manga som besitter de centrala handlingsférmagorna
och i vilken grad, men utbildning och hélsa ar onekligen centrala for alla f6r-
magor. Och, inte minst, det gar att sammanstélla en ranking utifrén siffrorna.
Med den medielogik som alskar rankinglistor far en ranking ett starkt varlds-
omspannande genomslag och kan paverka politiska &tgarder, nationellt och
internationellt.

Det finns ocksé belysande forskning som utgar frin de omfattande sjélvskatt-
ningar som gors regelbundet runt om i véirlden genom World Values Survey.
Den socialpsykologiska forskningen tycks tidigare ha varit 6verens om att den
totala lyckan for ett samhille, uttryckt som hur hogt ett representativt urval av
dess medborgare skattar sitt vilmaende (subjective well-being, SWB) ar nagor-
lunda konstant 6ver tid. Manskligheten sitter i nagot slags lyckans grottekvarn
(hedonic treadmill) dar lyckan i och for sig kan véxla men alltid roterar runt
samma axel. En grundlaggande forestillning hér ar att lyckan hinger ihop med
ekonomiskt vélstand och makt. Bada de faktorerna ér relativa. Man ar alltid rik
eller fattig i jamforelse med nagon annan och har man mera makt s maste det
vara pa bekostnad av nagon annan som far mindre makt, enkelt uttryckt. Och
mycket riktigt, tittar man pa SWB-skattningar i USA sedan de borjade 1946
ser det ut att stimma. Sedan 1981 har man dock forsokt méta lyckan genom
tva matt — sjalvuppskattad lycka respektive total livstillfredsstéllelse. Under-
sokningen har tackt 52 lander som tillsammans svarar fér ungefar 90 % av virl-
dens befolkning.” Nar Inglehart m.fl. (2008) granskar utvecklingen 6ver tid

! Hela bakgrundsmaterialet finns tillgangligt pa www.worldvaluessurvey.org
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finner de att lyckan matt som SWB faktiskt har 6kat i tre av fyra undersokta
linder fran 1981 till 2007 och att det finns ett tydligt samband med ekono-
miskt vilstand upp till en viss niva.”> Okande ekonomisk ojamlikhet kan dock
ocksa paverka tillfredsstillelse och lycka negativt, &ven i en exceptionellt snabbt
okande ekonomi, som i Kina mellan 1990 och 2000. Dér sjonk upplevelsen
av lycka dramatiskt, samtidigt som levnadsstandarden steg markant 6verallt i
landet. Man fann att det var just den upplevda fattigdomen jamfort med andra,
trots den Okade faktiska rikedomen, som spelade storst roll for valméendet.
Anomi, det vill saga upplosningen av stadiga normer i samhéllet, och politiskt
missndje, som var andra mojliga orsaker som mattes, spelade inte alls en lika
stor roll.”® Liknande bevis pa effekterna av ojamlikhet i ett samhaille finns pa
manga omraden, vilket tydligt framgar av Wilkinson och Picketts stora studie
Jamlikhetsanden fran 2009, som jag aterkommer till langre fram.

I absoluta termer tycks ocksé andra faktorer ha paverkat ett folks upplevelse
av lycka. Lander i Syd- och Centralamerika & ena sidan och forna sovjetstater
a andra hade liknande snittinkomster men stora skillnader i SWB. Genom att
jamfora med andra uppgivna virden i World Values Survey finner Inglehart ett
samband dels med religiositet och tro, ddr han menar att sovjetstater forlorat
sitt “trossystem” i form av kommunismen, dels med nationell stolthet. Dér-
utover sammanfattar han skilen till den 6kade upplevelsen av lycka i ett land
i en okad valfrihet. Nu menar han inte konsumentens valfrihet mellan olika
tandkramsforpackningar eller ens friheten att vilja vardform eller skola; de tre
variabler som, enligt World Values Survey, tydligt paverkar ett lands upplevelse
av valfrihet (“a country’s sense of free choice”) ar stigande ekonomiskt vilstand
samt — annu viktigare — 6kande demokrati och ckande tolerans mot dem som
pa olika satt avviker fran samhaillets normer och som varit svaga i samhéllets
maktrelationer, till exempel sambhéllets attityder mot kvinnor, homosexuella
eller utldnningar. Vad Inglehart menar med valfrihet 4r snarare en del i det som
jag kallat for handlingsformaga, utrymme inom ett samhalle for individer att
sjalva ra over sina liv. Radighet, om man vill. Ingleharts slutsats 4r att under de
senaste 25 aren har stora delar av vérlden upplevt en period av utomordentlig
ekonomisk tillvaxt, demokratisering och 6kad tolerans mot méangfald i samhal-
let. Pa grund av detta har flertalet ménniskor i flertalet av véirldens ldnder blivit
lyckligare. Aven i de relativt rika linderna, dir avkastningen i form av lycka pa
grund av ekonomisk tillvixt avtagit, har det trots allt skett anmérkningsvérda
forandringar i attityder nar det géller genus och homosexualitet. De hardaste
motstandarna mot jamlikhet mellan konen och mot homosexualitet har mins-
kat med hilften i dessa lander sedan 1981, hdvdar Inglehart.™

52 ”Happiness and life satisfaction rise steeply as one moves from subsistence-level poverty to
a modest level of economic security and then levels off. Among the richest societies, further
increases in income are only weakly linked with higher levels of SWB? (Inglehart m 1 2008, s
268)

> Brockmann et al 2008.

** Ingelhart 2008, s 281.



Utveckla handlingsformagor for ett gott liv = 47

Eftersom en handlingsféorméga inte bara speglar yttre omstidndigheter och
forutsittningar — som tycks blivit betydligt béattre pa manga hall — utan ocksé en
enskild ménniskas insikter, omdome och beredskap att agera, blir den forstas
svar att mita. Vissa statistiska matt kan antyda hur det star till i ett samhalle:
laskunnighet, politiskt deltagande och livslangd, till exempel, gar relativt latt
att méta. Och om man accepterar att det dr handlingsformagor som ér viktiga
och att stigande ekonomiskt valstand inte alls garanterar ett gott liv, borde man
inte da vaga anvdnda kvalitativa matt, matt som bygger pa kloka ménniskors
bedomningar?

Friheter och réttigheter ar framst politikernas och de politiskt engagerades
sak. Handlingsférmégor 4r ocksd pedagogernas och utbildningens, inte minst
den hogre utbildningen som styr framtiden for all utbildning. Hér finns alltsa
en av grunderna for vad det dr vi bor syssla med nér vi sysslar med hogre
utbildning - att lata varje individ utveckla sina handlingsférmégor. Men dessa
handlingsférmégor kan inte bara anvindas for att 6ka den egna makten och
den egna tillfredsstéllelsen. Ingen ménniska é4r en 6, skrev den engelska 1600-
tals poeten och predikanten John Donne, utan alla dr en del av samma sam-
vilde. Fragorna om vad som egentligen ér ett gott liv och darmed vad som ér
ett gott samhalle och hur ett sadant majligen kan framjas har en central plats
i varje manniskas liv och behover ocksé fa en lika central plats i hogskolans.
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